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 چكيده

زبان رشته علم  يفارس يپژوهش -يعلم يهادر مجله يپژوهش يهاساختار مقاله يهدف از انجام پژوهش حاضر، بررس: زمينه و هدف
نگـارش  ياهتمـام راهنماهـا يزانم ي،بعدمطلوب است. در گام  انطباق آنها با ساختار يزانم يينبه منظور تع ياطلاعات و دانش شناس

 يبررسـ يپژوهشـ يعلمـ-مقاله يك يساختار ياجزا يبه معرف يو دانش شناس عاتزبان علم اطلا يفارس يپژوهش-يعلم يهامجله
  شده است.

منتشر شده  يپژوهش -يعلم يهامقاله يهآن شامل كل ياست. جامعه آمار يو از نوع كاربرد يمايشيروش پژوهش پروش پژوهش: 
نگـارش  يو راهنماها 1394 تا 1392 يهاسال يدر ط يزبان رشته علم اطلاعات و دانش شناس يفارس يپژوهش -يعلم يهادر مجله

اسـاس، تعـداد  يـنانجام شد و بر ا ياطبقه يتصادف يوهها به شدر مورد مقاله يريگاست. نمونه هايهنشر ينا يتسامقاله موجود در وب
قـرار  ي(سـاختار مطلـوب) مـورد بررسـ يوارس ياههبر اساس س يرشته علم اطلاعات و دانش شناس يپژوهش -ياله علمعنوان مق 245

  گرفت.
قـرار دارد و تنهـا در سـه  يمطلوب يتدر وضع يمورد بررس يپژوهش-يعلم يهاپژوهش نشان داد كه ساختار مقاله هاييافتهها: يافته

 يبا ساختار مطلوب وجود دارد. در بررس يفيتطابق ضع» پژوهش يتمحدود«و » پژوهش كاربرد« ،»ينظر يمبان« يعني يجزء ساختار
 يتدر وضـع يپژوهشـ-يمقالـه علمـ يـكساختار مطلـوب  ينگارش از نظر معرف راهنماهاينشان داد كه  هايافتهنگارش،  يراهنماها
، »پـژوهش يـزههـدف و انگ«، »منطق منجر به پژوهش يانب« ،»يكوتاه بر متون علم يمرور« يساختار يقرار دارند و اجزا ينامطلوب

 ياز راهنماهـا يـك يچصـفردر هـ يـانگينبا م» ابزار پژوهش ياييپا«، ») ابزار پژوهشياعتبار (روائ«، »مكان پژوهش«، »زمان پژوهش«، »پژوهش يتو اهم يتمز«
از نظر تطابق  پژوهشي – يعلم هاييهنشر يانم ينشان داد كه تفاوت معنادار هايهفرض يبررس يناشاره نشده است. همچن يمورد بررس هاييهها در نشرنگارش مقاله

قـرار دارد.  يخـوب يتدر وضـع يبه طور كلـ هايهنشر ينا يهامقاله يساختار يازامت يانگينحال، م يندارد. با ا وجودها با ساختار مطلوب آن يپژوهش-يعلم يهامقاله
 ياتنشر يهانگارش مقاله يمنتشر شده با ساختار مطلوب، راهنماها يهامناسب انطباق مقاله يتدوم پژوهش مشخص شد كه با وجود وضع يهفرض يدر بررس ينهمچن
  .يستندبرخوردار ن پژوهشي – يمقاله علم يك يساختار ياجزا يدر معرف يمناسب يتاز وضع يپژوهش -يعلم

اختار اغلـب سـ يسـندگانوبرداشت كرد كـه ن ينچن توانيم يمورد بررس يپژوهش-يعلم هاييهنگارش در نشر يراهنماها يبا توجه به ضعف ساختارگيري: نتيجه
ضـعف  يـلاز دلا يكـي تـوانيم يـزن يگر. از طرف ددهنديخود قرار م ينگارش را كمتر الگو يكرده و راهنماها ينتدو انديدهها را بر اساس آنچه خود آموزش دمقاله

 نسبت داد. يازمورد ن يارائه راهنماها يها برااندركاران مجلهو دست يرانسردب توجهييها را به بموجود در ساختار مقاله
 

  يشناسنگارش مقاله، علم اطلاعات و دانش يراهنما پژوهشي، -يساختار مقاله علم پژوهشي، -يعلم يهنشر: هاكليدواژه
__________________________________________________________________________________ 

  مقدمه
پژوهشي حاصل پژوهش يـك پژوهشـگر و يـا  –مقاله علمي 

پژوهشگراني براي رسيدن به پاسخي تازه براي سؤال تحقيـق 
هاي موجود، يا ارائه راهـي نـو بـراي بررسـي و يا نقادي پاسخ
اي از مسـائل و و يا پرتو افكندن بر جنبـه تـازه مسئله تحقيق

). مقالـه 1392گستردن آفاق دانش اسـت (اسـلامي اردكـاني،
پژوهشي تلاش براي پاسخ به سؤالي است كه هـيچ كـس تـا 
كنون به آن پاسخ نداده اسـت. چنـين مقـالاتي بايـد در عـين 
داشتن ساختاري استدلالي، حاصل پژوهشي تـازه و بـه دسـت 

ها داراي چهـار ت گرفته باشند. اين مقالـهشخص محقق صور
) مسـئله آن روشـن و محـدود 1ويژگي هستندكه عبارتنـد از: 

) به ارتقاي دانـش و 3صرف وقت داشته باشد؛  ) ارزش2باشد؛ 
) بحثـي تـازه و هدفمنـد داشـته 4آگاهي علمي كمك كند؛ و 

  ).1385باشد (فتوحي، 
مشخص به  پژوهشي اغلب داراي ساختاري -هاي علمي مقاله

هاي انجـام شـده هسـتند. ايـن هاي پژوهشمنظور ارائه يافته
ساختار معمولا توسط هيئت تحريريه و يـا مسـئولان اجرايـي 

نامـه و يـا راهنمـاي شود و در قالب آئينيك نشريه تعيين مي
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  شود.نگارش به نويسندگان ابلاغ مي
ها اثـر بديهي است كه يكي از عواملي كـه بـر كيفيـت مقالـه

ي داردهاها بر اساس استانگذارد، شيوه تدوين و تنظيم مقالهمي
ــت  ــزان رعاي ــزايش مي ــه اف ــدين صــورت ك علمــي اســت؛ ب

 ها موجـب بـالا رفـتناستانداردهاي نگـارش علمـي در مقالـه
بـاط كيفيت ساختاري آنها و در نتيجه فهـم بهتـر مطالـب، ارت

يجه نت در وموثرتر با خوانندگان، استفاده بهتر از نتايج پژوهش 
ـــه ـــت مقال ـــتن كيفي ـــالا رف ـــاريزي و ها ميب ـــود (نوك ش

پژوهشـي يكـي از  –). نگـارش مقالـه علمـي 1393همكاران،
شـنا ترين مهارتهايي است كه هر پژوهشگري بايد با آن آمهم

ع در تواند به عنوان يك مـانباشد. نگارش علمي نامناسب، مي
  ).1389ارتباطات علمي محسوب شود (منصوريان،

 تـوان از ديـدگاهپژوهشـي را مي -هاي علمـي ضعف در مقاله
يش پـاز حدود پنجاه سال تري نيز بررسي كرد. تر و جامعكلي

هاي جديد علمي در كشور ما مطـرح شـده كه مسئله پژوهش
اســت، پيشــرفت علــم را در ظــاهرترين صــورت آن يعنــي در 

خص و اشـاند و اين كم اعتبارترين ها ديدهافزايش تعداد مقاله
انـد. ملاك را ملاك مطلق و قطعي پيشرفت علـم تلقـي كرده

 نشـانه ها و كتابهاي دقيـق و تحقيقـيالبته زيادي تعداد مقاله
ها جاي پيشرفت علم است اما وقتي صرف كميتّ و تعداد مقاله

مضمون علـم و پيشـرفت آن را مـي گيـرد يـا اصـل اساسـي 
ام جهـان سياست علم مي شود مي توان گفت كه ترتيب و نظ

 علم چنانكه بايد درك نشده اسـت و نظـم و برنامـه پـژوهش
ــدارد ــود ن ــاني، وج ــد 1386(داوري اردك ــه رش ــالي ك ). در ح

ر هايي كـه در آنهـا منتشـپژوهشي و مقاله –هاي علمي مجله
تواند نشانه خوبي از رشـد علـم و چـرخش دانـش شود ميمي

ت هاي منتشـر شـده در ايـن مجـلاباشد، شاهد برخـي مقالـه
هاي علمـي گذشـته و جـواز نشـر هستيم كه ظاهراً از صـافي

كنيم بـا اند، با اين حال پس از خواندن آنها احساس مـيگرفته
 ايم و جزپيش از خواندنشان هيچ تفاوتي از نظر معرفتي نكرده

 زمان از دست رفته و سـرمايه از كـف داده، چيـزي بـه دسـت
ها رسد ايـن مقالـهيايم. اين در حالي است كه به نظر منياورده

د؛ پژوهشـي را دارنـ-هاي علمي ها و شرايط مقالههمه ويژگي
نـه، واژه، فرضيه، روش پـژوهش، داميعني داراي چكيده، كليد

ا سـتند. بـاي پر و پيمـان هو سرانجام كتابنامه هانتايج و يافته
از  اين همه هيچ خصلت پژوهشي ندارند و به نظر مي رسد كه

 ).1392اند (اسلامي اردكاني،نبرده روح علمي بهره اي
 ___________________________________هاي مقاله پژوهشي منتشر شـده را بـه ) ضعف2001( 1هرنون

1. Hernon , Peter 

هاي پـژوهش مـرتبط دو عامل اصـلي سـاختار مقالـه و يافتـه
داند. وي در رابطه با ساختار مقالـه، بـه مـواردي همچـون مي
دقتي در اسـتناددهي، تمايزگـذاري ميـان جامعـه و نمونـه، بي

توجيـه اهميـت  ينه پژوهش براي تبيين مسئله،استفاده از پيش
توجهي به موضوعات مهم در پيشـبرد و توسـعه پژوهش و بي

هاي پژوهشي كند. همچنين در رابطه با يافتهپژوهش توجه مي
تـوجهي بـه مسـائل نگارشـي، فقـدان به مواردي همچون بي

هاي پـژوهش، اسـتفاده گرائي در طراحي مسئله و فرضـيهواقع
محور نبـودن ها و مسـئلهر، مخلـوط كـردن يافتـهغلط از آمـا

  كند.پژوهش اشاره مي
د هاي علمي كه بهترين راه نشر دانش و پـژوهش هسـتنمقاله

تواننـد هاي ساختاري و محتـوايي باشـند نمياگر داراي ضعف
 نقش خود را در چرخه علمي به درسـتي ايفـا كننـد و موجـب

رفت توسعه و پيشـخواهند شد و نقش بازدارنده در  ركود علمي
ف خواهند داشت. از طرفي هزينه، زمان و انـرژي زيـادي صـر

هـا بـه شود و اگر نتايج ايـن پژوهشهاي پژوهشي ميفعاليت
 هاي از دسـت رفتـه بـر نخواهنـددرستي ارائه نشـود سـرمايه

نخواهـد شـد بلكـه  گشت. درنتيجه نه تنها موجـب پيشـرفت
خواهنـد شـد.  موجب عقب ماندگي علم از چرخه علمي جهاني

 -هايي كـه در مجـلات علمـيرسد بخشي از مقالهبه نظر مي
و از  شوند داراي عناصـر اصـلي پژوهشـيپژوهشي منتشر مي

وع نـساختار علمي و اثر بخشـي لازم برخـوردار نيسـتند. ايـن 
ش انـش نقـتوانند در فرايند توليد علم و دها طبيعتاَ نمينوشته

 مؤثري ايفا كنند.
رشته علم اطلاعات و دانش شناسـي نيـز هماننـد  پژوهش در

هـاي هـر هاي علمي ديگراهميت دارد. بررسـي پژوهشرشته
شان رشته كيفيت و كميت پژوهش انجام شده در آن رشته را ن

ي پژوهش –هاي علمي دهد. به رغم رشد كمي انتشار مقالهمي
به  در رشته علم اطلاعات و دانش شناسي طي چند دهه اخير،

و ايـن  ها توجه كافي نشده استو ارزيابي ساختار مقالهكيفيت 
دهـد. سـاختار موضوع به نـوعي خـلاء پـژوهش را شـكل مي

پژوهشــي قالــب محتــوائي آنهــا را نشــان  -هاي علمــيمقالــه
 دهد و چنانچه ساختار درست و دقيـق تعريـف نشـود و يـامي

توسط نويسـندگان بـه درسـتي رعايـت نشـود ممكـن اسـت 
د. ه نگـرداز و يا لازم براي تبيين يك اثر ارائـمحتواي مورد ني

هـاي ترتيب اهميت ساختار و شكل ارائه محتـوا در مقالـهبدين
 پژوهشي با توجـه بـه فضـاي انـدك در اختيـار آنهـا –علمي 

  شود.مشخص مي
در نشريات  هاهدف اصلي پژوهش حاضر، بررسي ساختار مقاله

سي است تا پژوهشي رشته علم اطلاعات و دانش شنا –علمي 
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ها و راهنماهـاي نامـهمشخص شود كه ايـن نشـريات در آئين
 -نگارش خود تا چه حد به ساختار مطلوب يك مقالـه علمـي 

اند و از سوي ديگر نويسندگان نيز تـا چـه پژوهشي توجه كرده
حد به اين ساختار توجه داشته و محتـواي لازم بـراي عناصـر 

رود بـا اند. انتظار مـيمطرح در ساختار مطلوب را فراهم نموده
ها و كمبودهاي موجـود پـي بـرده انجام اين پژوهش به ضعف

هاي شود و راهكار مناسب براي ارتقاء وضعيت ساختاري مقاله
شناســي در پژوهشــي رشــته علــم اطلاعــات و دانش -علمــي

  نشريات مربوطه ارائه شود.
 

  پژوهش سوالات
 -لمــيهاي عهاي پژوهشــي منتشــر شــده در مجلــه. مقالــه1

زبان علـم اطلاعـات و دانـش شناسـي طـي  پژوهشي فارسي
از نظر اجزاي ساختاري از چه وضعيتي  1394تا  1392سالهاي 

 برخوردار هستند؟
راهنمـاي  پژوهشـي در هايمقاله . ساختار معرفي شده براي2

پژوهشـي فارسـي  -هاي علمـي مجلـهنگارش (آئين نگارش) 
چـه انـدازه بـا سـاختار سي تـا علم اطلاعات و دانش شنازبان 

  مطلوب منطبق است؟
  

 هاي پژوهشفرضيه
 -. ميان ميزان رعايت اجزاي سـاختاري يـك مقالـه علمـي1

پژوهشي رشته علم اطلاعـات و  -پژوهشي در نشريات علمي
  دانش شناسي تفاوت معناداري وجود ندارد.

ها در راهنماهاي نگارش . ميان وضعيت معرفي ساختار مقاله2
هاي هاي مـورد بررسـي در مجلـهساختاري مقالـهبا وضعيت 

پژوهشي رشته علم اطلاعات و دانش شناسي تفـاوت  -علمي
  معناداري وجود ندارد.

  
  پيشينه پژوهش

هـاي مختلـف ها در حوزهدر رابطه با تحليـل سـاختاري مقالـه
طباطبايي و فاضل هايي انجام شده است. از آن جمله، پژوهش

رعايـت اصـول صـحيح «پژوهشي با عنـوان در )، 1388( زاده
ها چاپ شده توسط اعضاي هيئت علمي مقاله نويسي در مقاله

 »1386تـا  1381دانشگاه علوم پزشكي شيراز طي سال هاي 
مـواد و «به بررسي چگونگي رعايت نگارش علمـي در بخـش 

هاي رشته پزشكي كـه در آن گروه از مقاله »نتايج«و  »روشها
 هايافتـهمنتشر گرديده است، مي پردازنـد.  هاي معتبردر مجله

از مـوارد  %26به زمـان مطالعـه در  نكردن اشاره كهنشان داد 
. ايــن مطالعــه نشــان داد كــه بــا توجــه بــه شــودميمشــاهده 

ها، توجه بيشـتر مشكلات نگارش علمي مشاهده شده در مقاله

هاي روش تحقيق و نگارش علمـي، به كميت و كيفيت كارگاه
ردن تمهيدات لازم جهت حضور مؤثر پژوهشگران در فراهم آو

اين كارگاه ها، فراهم آوردن زمينه براي تهيه و تـدوين كتـب 
هاي علمـي الزامـي بـه نظـر راهنماي پژوهش و نگارش مقاله

  رسد.مي
سـي برر«بـا عنـوان  ايمقالـه)، در 1388نيا و ولائـي (شيباني

پژوهشـي  -هاي علمـيدر مجله هاميزان صحت نگارش مقاله
ه به پژوهش در اين زمينـ» 1385پزشكي كشور در سال دندان

 كـردنن گـزارش ميزانها نشان داد كه فرواني . يافتهپرداختند
م نمونـه درصد، توجيه نداشتن حج 96پايايي ابزار اندازه گيري 

 و گـزارش درصـد 73درصد، توجيه نداشتن انتشـار مقالـه  93
 87و با ارزش تحقيـق  هاي مثبتها و جنبهمحدوديت نكردن
  .استدرصد 

سي برر«) در پژوهشي با عنوان 1393( و همكارانش نوكاريزي
 –علمـي  هايكيفيت ساختاري مقالات منتشر شده در مجلـه

-1389 هـاي سـال در ايـران كشـور پزشـكي علوم پژوهشي
 ندبيـرا سـر المللـي بـين كميته دستورالعمل اساس بر ،1391

بررسـي كيفيـت سـاختاري بـه  »)ICMJE( يپزشك مجلات
هـاي جـداول، پرداختنـد. نتـايج نشـان داد كـه بخش هامقاله
از ن امتيها و مقدمه بر اساس دستور العمل مذكور، بيشترييافته

هاي را كسب نموده و در وضعيت مطلوب قرار داشتند و بخش
ــژوهش،  ــده و روش پ ــا و اختصــارات، چكي تصــاوير، نموداره

  .نداهختصاص دادكمترين امتياز را به خود ا
ــاس ــارانش پورعب ــوان 1395( و همك ــا عن ــي ب )، در پژوهش

 – علمـي هـاي مجلـه نويسـندگان راهنمـاي بخش ارزيابي«
 مـورد معيارهـاي رعايـت ميـزان بررسـي به »ايران پژوهشي
 -علمي فارسي نشريات در نويسندگان راهنماي بخش بررسي

 در پـژوهش هاييافتـه اسـاس بـر. پرداختنـد ايـران پژوهشي
 يراهنمـا در بررسي مورد معيارهاي از درصد 40 فقط مجموع

 لحـاظ ايـران پژوهشـي – علمـي فارسي نشريات نويسندگان
  اند.درصد ديگر رعايت نشده 60 و اندشده
)، در 1395ور و همكـاران، پسنقل شـده در عبـا 2007( 2واگر

آيا مجلات پزشكي دستور العمل مشخص « پژوهشي با عنوان
به بررسـي دسـتورالعمل  »براي تاليف ارائه مي دهند؟و ثابتي 

راهنماي نويسندگان نشريات زيست پزشكي اسـپانيا و ميـزان 
كميتـة بـين المللـي سـردبيران «همخواني آن بـا معيارهـاي 

پرداخت. نتايج اين پژوهش نشان داد كـه از » نشريات پزشكي
درصد نشريات  41نشريه مورد بررسي در پايگاه مدلاين،  234

 ___________________________________درصد بر پايه معيارهاي  29داراي راهنماي نويسندگان نبودند، 
2. Wager 
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درصـد نشـريات از معيارهـاي ديگـر  14كميته مذكور بودنـد، 
درصـد باقيمانـده نـوع معيـار مـورد  14استفاده كرده بودنـد و 

  بررسي استفاده را ذكر نكرده بودند.
آيــا «)، در پژوهشــي بــا عنــوان 2009( 3و همكــارانش صــمد

 ا بــه نويســندگان پاكســتاني مجــلات پزشــكيهدســتورالعمل
راهنمايي كافي را براي رعايت معيارهـاي نويسـندگي منتقـل 

هاي پزشـكي به بررسي راهنماي نويسندگان مجله »كنند؟مي
 2/16مجله مورد بررسـي، تنهـا  37پرداختند و در يافتند كه از 

درصد از نشريات به طور كامل راهنماي نويسـنگان را فـراهم 
ــدآورده ــاي  9/45. ان ــه راهنم ــه صــورت مختصــر ب درصــد ب

و در حدود يـك سـوم نشـريات اصـلاً  نويسندگان اشاره كرده
  راهنماي نويسندگان نداشتند.

بخـش « )، در پژوهشي بـا عنـوان2013( 4گريوز و همكارانش
هاي بررسي كلان سازماني سـاختار مقالـه  روش در رياضيات:

هاي بـه بررسـي سـاختار مقالـه »پژوهشي در رشته رياضـيات
بـر  پژوهشي در رشته رياضيات محض و كـاربردي پرداختنـد.

مقاله رياضـي محـض و كـاربردي  30اساس تجزيه و تحليل 
هاي پژوهشـي رياضـي از منتشر شده مشخص شد كـه مقالـه

(شامل مقدمه، روش، نتايج و بحـث) پيـروي  IMRDساختار 
اي ارائه دانش جديـد بـه نتايج را بر -كنند و الگوي مقدمهنمي

دانند. بخش روش و بحث صورت مختصر و واضح مناسب مي
 ها حذف شده است.در اين مقاله

چند  تنهاهاي موضوع مورد بررسي نشان داد كه مطالعه پيشينه
 هاي منتشـر شـدهمقالهكل ساختار  به بررسي پژوهش محدود

ي بـراي بررسـ ي انجـام شـدههااند. بيشترين پژوهشپرداخته
ي ساختارها نيز در رشته علوم پزشـكي بـوده و پژوهشـي بـرا

شناسـي هاي حوزه علم اطلاعـات و دانشبررسي ساختار مقاله
ي هايي كه به بررسصورت نپذيرفته است. همچنين در پژوهش

ش به بررسـي چنـد بخـاند هاي پژوهشي پرداختهساختار مقاله
 با راهنمـا وها ساختار مقالهمقايسه اند و ساختاري بسنده كرده

 .صـورت نگرفتـه اسـتنشـريات  هايراهنماي نگارش مقالـه
بيشتر مطالعات خـارج از كشـور بـه بررسـي الگـوي همچنين 
  اند.ها توجه كردهمراد در مقالهيساختاري ا

  
  روش

پژوهش حاضر به روش پيمايشـي و از نـوع كـاربردي اسـت. 
 8در هاي منتشر شـده جامعه آماري مطالعه حاضر شامل مقاله

 ___________________________________شناسـي پژوهشي رشـته علـم اطلاعـات و دانش-مجله علمي
3. Samad 
4. Graves  

است. بر اين اسـاس،  1394تا  1392منتشر شده طي سالهاي 
نشريه در سه سال مورد  8هاي منتشر شده اين تعداد كل مقاله

مقاله است. همچنين راهنماهاي نگارش موجـود در  748نظر، 
ند كه سايت اين هشت نشريه نيز جزء جامعه پژوهش هستوب

هــر هشــت راهنمــا مــورد بررســي قــرار گرفــت و نيــازي بــه 
گيري در رابطه با آنها نبود. در اين تحقيق بـراي تعيـين نمونه

مورگان استفاده شـده  -ها از جدول كرجسيحجم نمونه مقاله
است. طبق اين جدول تعداد نمونه با توجه بـه جامعـه آمـاري 

ه بـه عنـوان مقالـ 245پژوهشـي)،  -عنوان مقاله علمي 748(
  نمونه مورد بررسي انتخاب شد.

ه ابزار پژوهش حاضر سياهه وارسي محقق ساخته است. سـياه
صـلي اگويه ساختار  10گويه است كه  43مورد استفاده داراي 

 پژوهشـي را -ها ساختار فرعي يك مقالـه علمـيو ساير گويه
 5ل دهند. براي تعيين روايي، سياهه وارسي بـه ايميـشكل مي

 ل شد ونفر از اساتيد رشته علم ااطلاعات و دانش شناسي ارسا
ي ب آلفـاروايي ابزار تاييد شد. جهت بررسي پايايي ابزار، ضري

لفـاي كرونباخ محاسبه شد. با توجه به نتايج محاسبه ضـريب آ
 -هاي علمي كرونباخ براي اجراي سياهه وارسي در مورد مقاله

بـزار ا)، پايائي 745/0) و راهنماهاي نگارش (716/0پژوهشي (
ارد وها پـس از گـردآوري پژوهش مورد تأييد قرار گرفت. داده

ري ) شدند تا تجزيه و تحليل آمـا16 (نسخه SPSSنرم افزار 
 صورت بگيرد.

 
  هايافته

ه پرسـش يـك و بررسـي وضـعيت سـاختاري جهت پاسـخ بـ
ــه ــهمقال  –هاي علمــي هاي پژوهشــي منتشــر شــده در مجل

شناسـي در طـي پژوهشي فارسي زبان علم اطلاعـات و دانش
ــا  1392هاي ســال هاي توصــيفي بررســي ، شــاخص1394ت
بـا توجـه بـه  نشان داده شـده اسـت. 2 و 1ها در جدول مقاله

صـفر بـراي نبـود آن  اينكه عدد يك براي وجود يك عنصر و
تعلق گرفت، ميانگين به دست آمده عددي بين صـفر تـا يـك 

ترين ميـانگين اسـت. در شده است. يك بالاترين و صفر پائين
هاي مـرتبط بـه هـم ها، گويهجهت تحليل بهتر داده 2جدول 

» مقـدمات«اند. مؤلفه بندي شدهتحت عنوان يك مؤلفه دسته
سـياهه  14تا  1هاي (گويه هاي ساختاري مقدماتيشامل گويه

مسـئله و «پژوهشي است. مؤلفه -وارسي) در يك مقاله علمي
 20تــا  15هاي هاي ســاختاري (گويــهشــامل گويــه» پيشــينه

سياهه وارسي) مرتبط با دو بخـش مسـئله و پيشـينه در يـك 
شـامل » روش و اجـرا«پژوهشـي اسـت. مؤلفـه -مقاله علمي

سياهه وارسي) مرتبط  32تا  21هاي هاي ساختاري (گويهگويه
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بحـث و «شناسي و اجراي يك پژوهش اسـت. مؤلفـه با روش
 43تـا  33هاي هاي ساختاري (گويهشامل گويه» گيرينتيجه

-هاي پاياني يك مقالـه علمـيسياهه وارسي) مرتبط با بخش
پژوهشي است. براي محاسـبه ميـانگين و انحـراف اسـتاندارد 

هاي اسـتاندارد نمـره گويـه ها، ابتدا ميـانگين و انحـرافمؤلفه
با يكديگر جمع شده و با محاسبه  ساختاري مرتبط با هر مؤلفه

ميانگين آنها، ميانگين و انحراف استاندارد هر مؤلفه بـه دسـت 
  آمد.

صـفحه «سـاختاري هاي نشان مي دهـد گويـه 1نتايج جدول 
مـدرك «، »خـانوادگي نويسـندهنام و نام«، »عنوان«، »عنوان

ارائـه «، »مقدمه«، »چكيده«، »اطلاعات تماس«، »دانشگاهي
بيـان منطـق منجـر بـه «، »زمينه و ديـدگاه دربـاره موضـوع

  پژوهشي  مورد بررسي –هاي علمي . وضعيت گويه هاي ساختاري مقاله1جدول 
  انحراف استاندارد  ميانگين  درصد فراواني  فراواني  هاي ساختاريگويه  رديف

  0  1  100  245صفحه عنوان  1
  0  1  100  245عنوان  2
  0  1  100  245خانوادگينام و نام  3
  0  1  100  245مدرك دانشگاهي  4
  0  1  100  245اطلاعات تماس  5
  0  1  100  245چكيده  6
  14/0  97/0  97  242موضوع يا هدف  7
  0  1  100  245شيوه اجراي تحقيق  8
  0  1  100  245هايافته  9
  24/0  93/0  93  229نتايج و استنباط و كاربردها  10
  0  1  100  245مقدمه  11
  0  1  100  245ارائه زمينه و ديدگاه در باره موضوع  12
  06/0  99/0  99  242مروري كوتاه بر متون علمي  13
  0  1  100  245بيان منطق منجر به پژوهش  14
  15/0  97/0  97  240بيان مسئله  15
  25/0  92/0  92  235هدف و انگيزه پژوهش  16
  47/0  66/0  66  173مزيت و اهميت پژوهش  17
  15/0  97/0  97  239مسئله پژوهش  18
  48/0  36/0  36  91مباني نظري  19
  06/0  99/0  99  244پيشينه پژوهش  20
  0  1  100  245روش شناسي  21
  0  1  100  245روش پژوهش  22
  48/0  60/0  60  149زمان پژوهش  23
  11/0  98/0  98  242مكان پژوهش  24
  0  1  100  245اجراي پژوهش  25
  0  1  100  245جامعه پژوهش  26
  0  1  100  245نمونه  27
  22/0  94/0  94  232گيرينحوه نمونه  28
  0  1  100  245ابزار پژوهش  29
  0  1  100  245اعتبار(روايي) ابزار پژوهش  30
  0  1  100  245پايايي ابزار پژوهش  31
  0  1  100  245هانحوه پردازش و تحليل داده  32
  0  1  100  245ها و نتايجيافته  33
  0  1  100  245هاي اصليگزارش يافته  34
  0  1  100  245بحث پاياني(بحث و نتيجه گيري)  35
  49/0  55/0  55  143پژوهش مسئلهاي از خلاصه  36
  0  1  100  245هاي پژوهشاي از يافتهخلاصه  37
  0  1  100  245استدلال خود نويسنده  38
  25/0  92/0  92  228هاي پيشينمقايسه با مطالعه  39
  44/0  73/0  73  180پيشنهاد پژوهش  40
  27/0  07/0  8  19محدوديت پژوهش  41
  42/0  23/0  23  60  كاربرد پژوهش  42
  0  1  100  245  منابع و ماخذ  43
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اجــراي «، »روش پــژوهش«، »شناســيروش«، »پــژوهش
، »ابـزار پـژوهش«، »نمونـه«، »جامعـه پـژوهش«، »پژوهش

نحــوه «، »پايــايي ابــزار پــژوهش«، »اعتبــار ابــزار پــژوهش«
گــزارش «، »ها و نتــايجيافتــه«، »هــاپــردازش و تحليــل داده

، »گيري)بحـث و نتيجـه( يـانيپابحـث «، »هاي اصـلييافته
» استدلال خود نويسـنده«، »هاي پژوهشاي از يافتهخلاصه«
ورد هاي مـدر همـه مقالـه 00/1با ميانگين » منابع و مأخذ«و 

اند. اين عناصر از جمله عناصري هستند كه بررسي رعايت شده
هاي مورد بررسي مسجل شده اسـت. حضورشان در همه مقاله

ــا ميــانگين » محــدوديت پــژوهش«گويــه ســاختاري   07/0ب
مقاله ايـن  19ترين ميانگين را دارد به اين معني كه تنها پايين

» مباني نظري« هاي ساختارياند؛ و گويهگويه را رعايت كرده
 23/0و  36/0بــه ترتيــب بــا ميــانگين » كــاربرد پــژوهش«و 

  تر از حد متوسط را دارند.ميانگيني پايين
هاي سـاختاري دهـد كـه مؤلفـهنشـان مي 2جدول هاي داده

بحث و «و در رتبه بعدي  50/0با ميانگين » مسئله و پيشينه«
ار سـاختتـرين تطـابق را بـا كم 53/0با ميانگين » گيرينتيجه

 بـا »مقـدمات«از سوي ديگر، مؤلفـه سـاختاري  مطلوب دارد.
ته بيشترين تطـابق را بـا سـاختار مطلـوب داشـ 93/0ميانگين 

گين بـا ميـان» روش و اجرا«است. پس از آن، مؤلفه ساختاري 
اختار و بالاتر از حد متوسط، تطابق نسـبتاً خـوبي بـا سـ 73/0

هاي ت بهتـر گويـهمطلوب داشته است. اين يافته بيانگر وضعي
شناسي يك مقاله هاي ابتدائي و روشساختاري مرتبط با مؤلفه

 هاي ساختاري مـرتبط بـاپژوهشي نسبت به ساير گويه-علمي
وران توان حدس زد كه سردبيران و دادو مؤلفه ديگر است. مي

پژوهشـي نيـز بيشـتر نسـبت بـه رعايـت -هاي علمـينشريه
  اند.ساسيت داشتهح هاي ساختاري اين دو مؤلفهگويه

بنابراين پاسخ به سؤال اول پژوهش حاضر بدين صورت اسـت 
ها وضـعيت مطلـوب دارد. تنهـا سـه كه اجزاي ساختاري مقاله

محــدوديت «و » كــاربرد پــژوهش« ،»مبــاني نظــري«گويــه 
ها رعايـت نشـده و بـا سـاختار بـه خـوبي در مقالـه» پژوهش

بـه دليـل ها مطلوب تطابق مطلوبي ندارد. در برخـي از نشـريه
ها فضاي كافي براي ارائه مبـاني محدوديت فضا در ارائه مقاله

نظري و يا حتي بيان محدوديت پژوهش به صـورت جداگانـه 

شود و نويسنده مجبور است به برخـي از ايـن نكـات داده نمي
مهم به صورت نـاقص در مقدمـه، بيـان مسـئله و يـا بخـش 

هـاي، هششناسي اشاره كند. اين نتيجـه همسـو بـا پژوروش
درصـد  87) است. در اين پژوهش، 1388( ييولاشيباني نيا و 

هاي مثبـت ها و جنبهپژوهشي محدوديت -هاي علمياز مقاله
و همچنين نوكـاريزي و  اندو با ارزش تحقيق را گزارش نكرده

) در پژوهش خود بيان كردند كه ميزان 1392( يانيكاميري و 
ائـه پيشـنهاد بـراي هاي پـژوهش و اربيان محـدوديت رعايت
پژوهشي علوم پزشكي  -هاي علميمقاله هاي آينده درمطالعه

  كم است.
 روش و«و » مقـدمات«هاي ها در مؤلفـهاز سوي ديگر مقالـه

و » همسئله و پيشين«هاي وضعيت مطلوب دارند و مؤلفه» اجرا
نـد. در وضعيت نسبتاً مطلـوبي قـرار دار» گيريبحث و نتيجه«

 وبخش روش «اند كه )، بيان كرده1380(همكاران گوهري و 
كسـب  پژوهشي بالاترين امتيـاز را -هاي علميدر مقاله» اجرا

مترين و بحث و نتيجه گيري ك اند و كيفيت مطلوبي داردنموده
ها ترين بخش مقالهاند و ضعيفامتياز را به خود اختصاص داده

انـد هد)، بيـان كر1392( يـانيكاند. نوكاريزي و اميـري و بوده
ست و ابخش مقدمه و يافته ها بيشترين امتياز را كسب نموده 

 وضعيت مطلوبي دارند و بحث و نتيجه گيـري وضـعيت نسـبتاً
ه )، بــه ايــن نتيجــ2013مطلــوبي دارد. گريــوز و همكــارانش (

پژوهشــي  -هاي علمـيبحـث در مقالـه رسـيدند كـه سـاختار
  شود.رياضي رعايت نمي

رسـي ميـزان انطبـاق سـاختار جهت پاسخ به پرسش دوم و بر
ي پژوهشي در راهنماهـا –هاي علمي معرفي شده براي مقاله

پژوهشي با سـاختار مطلـوب ايـن  –هاي علمي نگارش مجله
هاي توصــيفي راهنماهــاي نگــارش ها، شــاخصنـوع از مقالــه

دول ارائه شده است. ج 4و  3هاي مورد بررسي در جدول مجله
بندي ذكر شد دسـته 2جدول ها به همان شكل كه در گويه 4

 اند.شده
مشخص شد كه راهنماهاي نگارش مقالـه  3با توجه به جدول 

پژوهشـي در رشـته علـم اطلاعـات و  -در مجله هاي علمـي
، »صــفحه عنــوان«هاي ســاختاري دانــش شناســي در گويــه

ــوان« ــام ونام«، »عن ــانوادگين ــگاهي«، »خ ــدرك دانش ، »م

  پژوهشي  مورد بررسي-هاي علميهاي ساختاري مقاله. وضعيت مؤلفه2جدول
  استاندارد انحراف  حداقل حداكثر ميانگين  مؤلفه
 0/02 0/931/000/99 مقدمات

 0/14 0/501/000/82  مسئله و پيشينه
 0/05 0/731/000/96  و اجرا روش
 0/08 0/551/000/77  گيرينتيجهبحث و 
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ــ» منــابع و مأخــذ«و » اطلاعــات تمــاس«  00/1 يــانگينما ب
وضعيت مطلوب دارند. اين يافته به اين معني اسـت كـه همـه 

هاي مورد بررسـي بـه ايـن اجـزاي راهنماهاي نگارش نشريه
هاي نشـريه خـود اند و آنها را براي مقالهساختاري اشاره داشته

  اند.ضروري دانسته
بيـان «، »مروري كوتاه بر متـون علمـي«هاي ساختاري گويه

مزيـت «، »هدف و انگيزه پژوهش«، »منطق منجر به پژوهش
، »مكـان پـژوهش«، »زمـان پـژوهش«، »و اهميت پـژوهش

بـا » پايـايي ابـزار پـژوهش«، »اعتبار (روائي) ابزار پـژوهش«
ميانگين صفر در وضعيت نامطلوبي قرار دارند. اين يافته بـدان 

ها در ست كه در هيچ يك از راهنماهـاي نگـارش مقالـهمعنا ا
هاي مورد بررسي به اين عناصـر سـاختاري بـه عنـوان نشريه

  هاي ساختاري در راهنماهاي نگارش مقاله. وضعيت گويه3جدول
  انحراف استاندارد  ميانگين  درصد فراواني  فراواني  هاي ساختاريگويه  رديف

  0  00/1  100  8صفحه عنوان  1
  0  00/1  100  8عنوان  2
  0  00/1  100  8خانوادگينام و نام  3
  0  00/1  100  8مدرك دانشگاهي  4
  0  00/1  100  8اطلاعات تماس  5
  35/0  87/0  %87  7چكيده  6
  53/0  50/0  %50  4موضوع يا هدف  7
  51/0  37/0  %37  3شيوه اجراي تحقيق  8
  51/0  37/0  %37  3هايافته  9
  51/0  37/0  %37  3نتايج و استنباط و كاربردها  10
  51/0  62/0  %62  5مقدمه  11
  35/0  12/0  %12  1ارائه زمينه و ديدگاه در باره موضوع  12
  0  00/0  0  0مروري كوتاه بر متون علمي  13
  0  00/0  0  0منطق منجر به پژوهشبيان   14
  51/0  37/0  %37  3بيان مسئله  15
  0  00/0  0  0هدف و انگيزه پژوهش  16
  0  00/0  0  0مزيت و اهميت پژوهش  17
  46/0  25/0  %25  2مسئله پژوهش  18
  46/0  25/0  %25  2مباني نظري  19
  53/0  50/0  %50  4پيشينه پژوهش  20
  53/0  50/0  %50  4روش شناسي  21
  53/0  50/0  %50  4روش پژوهش  22
  00/0  00/0  0  0زمان پژوهش  23
  00/0  00/0  0  0مكان پژوهش  24
  46/0  25/0  %25  2اجراي پژوهش  25
  46/0  25/0  %25  2جامعه پژوهش  26
  35/0  12/0  %12  1نمونه  27
  35/0  12/0  %12  1نحوه نمونه گيري  28
  35/0  12/0  %12  1ابزار پژوهش  29
  00/0  00/0  0  0اعتبار(روايي) ابزار پژوهش  30
  00/0  00/0  0  0پايايي ابزار پژوهش  31
  35/0  12/0  %12  1هانحوه پردازش و تحليل داده  32
  53/0  50/0  %50  4يافته ها و نتايج  33
  53/0  50/0  %50  4گزارش يافته هاي اصلي  34
  51/0  62/0  %62  5بحث پاياني(بحث و نتيجه گيري)  35
  35/0  12/0  %12  1اي از مسئله پژوهشخلاصه  36
  46/0  25/0  %25  2هاي پژوهشاي از يافتهخلاصه  37
  46/0  25/0  %25  2استدلال خود نويسنده  38
  46/0  25/0  %25  2هاي پيشينمقايسه با مطالعه  39
  46/0  25/0  %25  2پيشنهاد پژوهش  40
  35/0  12/0  %12  1محدوديت پژوهش  41
  35/0  12/0  %12  1  پژوهشكاربرد   42
  00/0  00/1  100  8  منابع و مأخذ  43

 



 
 انهمكار  وي فاطمه سعادت

 

35 
 

 تعامل انسان و اطلاعات
40-28، يكم، شماره چهارمجلد   

http://hii.khu.ac.ir 

  اند.هايشان اشاره نداشتهعناصر ضروري براي پذيرش مقاله
با ميـانگين » روش و اجرا«مشخص شد مؤلفه  4طبق جدول 

ويـت در ال و كمترين تطابق را بـا سـاختار مطلـوب دارد. 17/0
ــانگين » مســئله و پيشــينه«وم د ــرار دارد. مؤ 23/0بامي لفــه ق
ر حـداكثر تطـابق را بـا سـاختا 59/0بـا ميـانگين » مقدمات«

شود همـه مطلوب دارد. همانطور كه در جدول هم مشاهده مي
د. ا دارنرتر از حد متوسط ها به جز مقدمات ميانگين پايينمؤلفه

  رند.درنتيجه راهنماهاي نگارش وضعيت مطلوبي ندا
بنابراين پاسخ به سوال دوم پژوهش حاضر بدين صورت اسـت 

پژوهشي با سـاختار  -كه راهنماهاي نگارش مجله هاي علمي
هاي سـاختار مطلـوب، درصد از گويه 65 مطلوب تطابق ندارد.

تـوان انـد. ميمتوسـط را كسـب كردهتر از حد ميانگيني پايين
پژوهشـي  -نشريه علمي 8نشريه از  2چنين ادعا كرد كه تنها 

رشته علم اطلاعات و دانش شناسي، راهنماي نگـارش نسـبتاً 
هاي زيـر اند. اين نتيجه همسو با پژوهشمناسبي را تهيه كرده

  است:
هاي )، بر اساس يافتـه1395( ينليزعباس پور و ميرزا بيگي و 

درصد از معيارهاي مـورد بررسـي  40ژوهش در مجموع فقط پ
پژوهشـي  –در راهنماي نويسندگان نشـريات فارسـي علمـي 

اند. صـمد، درصد ديگر رعايت نشـده 60اند و ايران لحاظ شده
درصد از نشريات به طور  2/16)، تنها 2009خانزاد و صيديقي (

رصـد بـه د 9/45اند؛ كامل راهنماي نويسنگان را فراهم آورده
 ___________________________________ 5انـد. واگـرصورت مختصر به راهنماي نويسندگان اشاره كرده

5. Wager, E 

نشـريه مـورد بررسـي در پايگـاه  234) بيان كرد كه از 2007(
درصد نشريات داراي راهنماي نويسندگان نبودند،  41مدلاين، 

درصـد  14درصد بر پاية معيارهاي كميتـه مـذكور بودنـد،  29
درصـد  14ه بودنـد و نشريات از معيارهاي ديگر اسـتفاده كـرد

  باقيمانده نوع معيار مورد بررسي استفاده را ذكر نكرده بودند.
هاي پـژوهش، فرضـيه اول پـژوهش پس از پاسخ به پرسـش

-يميان ميزان رعايت اجزاي ساختاري يك مقاله علمـ«يعني 
پژوهشي رشـته علـم اطلاعـات و -پژوهشي در نشريات علمي

رار قـمورد بررسي » ندارددانش شناسي تفاوت معناداري وجود 
  گرفت.

دار بـين ميـانگين امتيازهـاي براي بررسي وجود اختلاف معني
پژوهشـي رشـته علـم  -هاي علميها در مجلهساختاري مقاله

اطلاعات و دانش شناسي مختلف از آزمـون تحليـل واريـانس 
نيازمند نرمال از اين آزمون  استفاده شود.طرفه استفاده مييك

 1هـا اسـت. در شـكل و همگني واريـانس گروه هابودن مانده
هاي بـراي بررسـي نرمـال بـودن مانـده 6نمودار چندك نرمال

با توجه به  1تحليل واريانس به نمايش درآمده است. در شكل 
اول قـرار  آن كه نقاط واقع بر نمودار تقريباً بر روي نيمساز ربع

  ل است.ها تقريباً نرماتوان گفت توزيع ماندهاند ميگرفته
ــي واريانس ــراي بررســي همگن ــال ب ــونح ــون ل ــا از آزم  7ه

  ارائه شده است. 6شود كه نتايج آن در جدول گيري ميبهره
 ___________________________________مقـدار برابـر بـا -pبراي آزمون لـون  6طبق اطلاعات جدول 

6. Quantil-Quantile Plot (Q-Q Plot) 
7. Leven's test 

  هاي ساختاري راهنماهاي  نگارش مقاله. وضعيت مؤلفه4جدول
  معيار  انحراف  حداقل حداكثر ميانگين  مؤلفه
 19/0 59/000/100/0 مقدمات

 28/0 23/000/100/0  مسئله و پيشينه
 23/0 17/000/100/0  و اجرا روش
 33/0 36/000/100/0 گيرينتيجهبحث و 

  
  پژوهشي علم اطلاعات و دانش شناسي  -هاي علميساختاري  مجله. وضعيت 5جدول  

  حداكثر  حداقل  استاندارد انحراف ميانگين تعداد  پژوهشي –عنوان  مجله علمي 
 0/95 0/81 480/880/03پردازش و مديريت اطلاعات

 0/95 0/86 180/900/02رسانيكتابداري و اطلاع
 1/00 0/86 380/910/04هاي عموميكتابخانهتحقيقات اطلاع رساني و

 0/95 0/84 290/890/03 تحقيقات كتابداري و اطلاع رساني دانشگاهي
 0/95 0/88 180/910/02 تعامل انسان و اطلاعات

 0/98 0/88 290/920/02 مطالعات كتابداري و علم اطلاعات
 0/95 0/86 460/910/02 مطالعات ملي كتابداري و سازماندهي اطلاعات

 0/98 0/84 190/890/03رسانيپژوهشنامه كتابداري و اطلاع
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است، لذا همگني واريـانس مـورد  05/0تر از و كوچك 005/0
برابـري  بنـابراين بـراي آزمـون فرضـيه؛ گيـردتأييد قرار نمي

شـود كـه گيري ميبهره 8هاي نشريات از آزمون ولشميانگين
  نتايج آن ارائه شده است. 7در جدول 

مقـدار -pدهد كه براي آزمون ولـش نشان مي 7نتايج جدول 
 -هاي علمـياسـت. در نتيجـه بـين مجلـه 05/0تر از كوچك

هاي پژوهشــي از نظــر ميــانگين امتيازهــاي ســاختاري مقالــه
نتيجــه فرضــيه اول  تفــاوت وجــود دارد. در پژوهشــي-علمــي

توان نتيجه آزمون فرضيه يك را بـه شود و ميپژوهش رد مي
پژوهشـي رشـته  -بين نشريات علميكه  شكل زير اعلام كرد

تفــاوت  علــم اطلاعــات و دانــش شناســي از نظــر ســاختاري
دهـد كـه نشـريات مـورد نتايج نشان مي .معناداري وجود دارد
ها دارنـد. ويي متفاوت را براي ساختار مقالهبررسي هر كدام الگ

ها همه از نوع كسب اين نتيجه مورد انتظار نبود، چرا كه مجله
پژوهشي و براي رشته علم اطلاعات و دانش شناسـي  -علمي

___________________________________ 
8. Welch Test 

 –رفت كه ساختار مطلوب يك مقالـه علمـي بودند و توقع مي
  .كنند رعايت مطلوبي شكل به هانشريه اين همه را پژوهشي

ميان وضعيت معرفي ساختار « جهت پاسخ به فرضيه دوم يعني
هاي ها در راهنماهاي نگارش با وضعيت ساختاري مقالـهمقاله

پژوهشــي رشــته علــم  -هاي علمــيمــورد بررســي در مجلــه
ابتـدا ، »اطلاعات و دانش شناسي تفاوت معناداري وجود ندارد

تا  شودگيري ميگويه براي هر مقاله ميانگين 43از امتيازهاي 
هر مقاله بـه دسـت آيـد. سـپس از ايـن  امتياز ساختاري براي

گـردد تـا امتيـاز گيري ميامتيازها براي هر نشريه نيز ميانگين
ساختاري براي هر نشريه به دست آيد. از طرف ديگر براي هر 

گويـه سـاختاري بـا  43نشريه نيز از امتيازات ميـزان انطبـاق 
شـود تـا امتيـاز راهنمـاي گيري ميراهنماي نگارش ميـانگين

براي هر نشريه حاصل گردد. در نهايت بـا اسـتفاده از  نگارش
گردد آيا بين امتياز سـاختاري آزمون آماري مناسب بررسي مي

هـا ها با امتياز ساختاري راهنماي نگـارش آنهاي نشريهمقاله
دار وجود دارد يا خيـر. بـا توجـه بـه تعـداد كـم تفاوت معني

از آزمـون  مشـاهده) بايـد 8مشاهدات نهايي در اين فرضيه (
ناپارامتري استفاده گردد كه با توجه به وابسته بودن امتيازات 
ساختاري و امتياز راهنماي نگارش (چون هـر دو متعلـق بـه 

دار هاي علامــتنشــريات يكســان هســتند)، از آزمــون رتبــه
شـود. در بـراي دو نمونـه وابسـته اسـتفاده مي 9ويلكاكسون

هـاي توصـيفي هنتايج ايـن آزمـون بـه همـراه آمار 8جدول 
  .مربوط به اين فرضيه ارائه شده است

هاي ، نمــره ميــانگين ســاختاري مقالــه8 مطــابق بــا جــدول
ها و ميزان انطباق آنها با ساختار مطلـوب يـك مقالـه نشريه
) شده كه نسبت بـه نمـره ميـانگين 90/0پژوهشي ( -علمي

 ___________________________________ساختاري راهنماهاي نگارش و ميزان انطباق آنها بـا سـاختار 
9. Wilcoxon Signed Ranks Test 

 
نمودار چندك نرمال -1شكل   

 

  . نتايج آزمون بررسي همگني واريانس6جدول
  مقدار-p درجات آزادي آماره لون

 005/0 230و3/017
  

  . نتايج آزمون ولش7 جدول
  مقدار -p درجات آزادي آماره ولش

 000/0 88/82و 8/137
  

  دار ويلكاكسون. نتايج آزمون رتبه علامت8 جدول
  مقدار-P  مقدار آماره  حداكثر حداقل انحراف معيار ميانگين  نمره
  74/0 14/0 23/0 36/0 هانمره ساختاري راهنماهاي نگارش نشريه  012/0  - 52/2  92/0 88/0 01/0 90/0 هاهاي نشريهنمره ساختاري مقاله

 



 
 انهمكار  وي فاطمه سعادت
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) بيشـتر اسـت. از 36/0( پژوهشـي-مطلوب يك مقاله علمـي
دار ه آن كه بـراي آزمـون رتبـه علامـتطرف ديگر با توجه ب

ــا -pويلكاكســون،  ــر ب ــدار براب ــه از  012/0مق  05/0شــده ك
؛ دار اسـتدهد ايـن تفـاوت معنـيتر است و نشان ميكوچك

هاي توان چنين نتيجه گرفت كه نويسندگان مقالـهبنابراين مي
پژوهشي بيش از آنكه راهنماهـاي نگـارش -هاي علمينشريه
ها بـه آنهـا كمـك كنـد سـاختار يت نشـريهساها در وبمقاله

لذا  اند.پژوهشي را رعايت كرده-مطلوب براي يك مقاله علمي
  .توان به شرح زير بيان كردنتيجه فرضيه دوم را مي

ش بـا ها در راهنماهاي نگارميان وضعيت معرفي ساختار مقاله
ــهوضــعيت ســاختاري مقالــه هاي هاي مــورد بررســي در مجل

ه علم اطلاعات و دانش شناسـي تفـاوت پژوهشي رشت -علمي
ايــن تفــاوت گويــاي ايــن اســت كــه  .معنــاداري وجــود دارد

كننـد در نويسندگان ساختار مقاله را تا حد مطلوب رعايـت مي
ست. احالي كه اين ساختار در راهنماهاي نگارش رعايت نشده 

 در نتيجــه نويســندگان در هنگــام تــدوين ســاختار مقالــه بــه
 و دانش خـودتنها به  كنند وه توجه نميراهنماي نگارش مجل

هـاي آموزشـي بـه هايي كه در طول تحصـيل در دورهآموزش
يگـر دسـوي . از تكيـه دارنـداند ويژه سمينار تحقيق فرا گرفته

طراحـي دقيـق ها نيـز بـه مجلـه توان دريافت كـه بيشـترمي
كـه كننـد و مشـخص نيسـت راهنماهاي نگـارش توجـه نمي

ها قالـهبـراي ارزيـابي مجامع را  ساختاري الگوي، كدام انرداو
  دهند.مورد استفاده قرار مي

  
  گيري بحث و نتيجه

پژوهشي امروزه بستري مناسب بـراي حـل  -هاي علميمقاله
؛ هاي علمي و عرضه دستاوردهاي نويافته پديد مي آورندمسئله

مهم در نشر دانش و  بنابراين كيفيت انتشار اين مقاله ها نقش
ها اثر كند. يكي از عواملي كه بر كيفيت مقالهايفا مي توليد علم

مي گـذارد، شـيوه تـدوين و تنظـيم سـاختار آنهـا بـر اسـاس 
استانداردهاي علمي است. افزايش ميزان رعايت استانداردهاي 

ها موجـب فهـم بهتـر مطالـب، ارتبـاط نگارش علمي در مقاله
و در نتيجه  مؤثرتر با خوانندگان، استفاده بهتر از نتايج پژوهش

اي كه به بررسي ها مي شود. در مطالعهبالا رفتن كيفيت مقاله
ها پرداختـه شـد مشـخص شـد كـه هاي ساختاري مقالهمؤلفه
ترين بخـش اســت و ضــعيف» مســئله و پيشـينه«هاي مؤلفـه

تطابق مطلوبي با سياهه وارسي (ساختار مطلوب) ندارد. مسئله 
سي يك مقاله پژوهشي هاي اساو پيشينه را مي توان از بخش

زيرا مسئله و چگونگي آن در اين بخش بيان مي شود  ،دانست
هاي پژوهش در اين بخـش از مقالـه نهـاده مـي شـود. و پايه

مبـاني «ها نشـان داد كـه گويـه همچنين نتايج بررسي گويـه
ــه» نظــري ــه در جمــع گوي از » مســئله و پيشــينه«هاي مؤلف

نظــري يكــي از وضــعيت مناســبي برخــوردار نيســت. مبــاني 
ساختارهاي اصلي مقاله پژوهشي است كه پژوهشگر با تكيه بر 

هاي خود كند نتايج و يافتهمفاهيمي كه در اين بخش بيان مي
كند. با ايـن حـال، ايـن گويـه از سـوي را هدايت و تبيين مي

اند بي اهميت تلقي شده و بيان آن را لازم ندانسته نويسندگان
مقدمـه بيـان  ر و گـذرا در بخـشو يا آن را به صورت مختص

مؤلفه دومي است كـه ضـعف  »گيريبحث و نتيجه« كنند.مي
ها مشخص شد. بحث و نتيجه گيـري ساختاري آن در بررسي

ترين بخش مقاله پژوهشي اسـت كـه محقـق اهميـت اساسي
هاي تحقيق خود را روشن مي كند. در واقع معنا و مفهوم يافته

شـود. همچنـين شـخص ميحقيقي مطالعه در قسمت بحث م
هاي اين مؤلفه به دست آمد نشـان نتايجي كه از بررسي گويه

بـه ترتيـب » كاربرد پژوهش«و » محدوديت پژوهش«داد كه 
هاي پژوهشـي مـورد بررسـي هـا در مقالـهترين بخشضعيف

هستند. در حـالي كـه ايـن دو گويـه حاصـل و نتيجـه نهـايي 
ه پژوهشگر با آنهـا هايي را كپژوهش را بيان مي كند و چالش

هاي اثـرش تـأثير گذاشـته مواجه بوده و ممكن است بر يافتـه
هاي رشـته علـم اطلاعـات و سازد. پژوهشباشد را روشن مي

دانش شناسي اغلب كاربردي هسـتند و بيـان نكـردن كـاربرد 
قابـل تصـور نبـود. بـا اينكـه  هاي اين رشتهپژوهش در مقاله

رسي خـوب ارزيـابي شـد هاي مورد بروضعيت ساختاري مقاله
هاي چرا كه مقالـه ،پوشي نيستها قابل چشمولي وجود ضعف

هاي علمــي و دانشــگاهي پژوهشــي گنجينــه رشــته -علمــي
محسوب مي شود و نقـص در آنهـا موجـب نقـص در توسـعه 

پژوهشي حاصل  -هاي علميعلمي آن رشته خواهد شد. مقاله
فعاليـت تلاش پژوهشگران و محققاني است كه در هر حـوزه 

ها مي تواند زحمات ايـن عزيـزان را مي كنند و ضعف در مقاله
پژوهشـي در  -هاي علمـينتيجه نشان دهد. از طرفي مقالهبي

مجله هاي معتبر علمي چاپ و منتشر مي شوند كه اعتبار ايـن 
هاي سـاختاري هاست و اين ضعفها بيشتر از ساير مجلهمجله

بي تأثير نخواهد بـود، كم هم در توليد دانش و درست نويسي 
ها و ها هماننـد الگـويي بـراي ديگـر مجلـهچرا كه اين مجلـه
  نويسندگان هستند.

اي كه به بررسي مؤلفه هاي ساختاري ارائه شـده در در مطالعه
 علـم رشـته پژوهشـي –هاي علمي راهنماهاي نگارش مجله

 در كــه شــد مشــخص پرداخــت، شناســي دانــش و اطلاعــات
 در و »اجرا و روش« هايمؤلفه به هامجله نگارش راهنماهاي

ست. همچنين ا شده توجهي كم »پيشينه و مسئله« بعدي رتبه



 
 ...نگارش در يو راهنماها يپژوهش يهامقاله يساختار يتوضع يلتحل
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هاي سـاختاري گويه ،هاهاي هر يك از اين مؤلفهدر بين گويه
بيـان منطـق منجـر بـه «، »مروري كوتاه بـر متـون علمـي«

مزيــت و اهميــت «، »هــدف و انگيــزه پــژوهش«، »پــژوهش
اعتبــار «، »مكــان پــژوهش«، »شزمــان پــژوه«، »پــژوهش

با ميانگين صفر » پايايي ابزار پژوهش«، »(روائي) ابزار پژوهش
در وضعيت نامطلوبي قرار دارند. اين يافته بدان معنا است كـه 

هاي مورد ها در نشريهدر هيچ يك از راهنماهاي نگارش مقاله
بررسي به اين عناصر ساختاري به عنوان عناصر ضروري براي 

  اند.هايشان اشاره نداشتهمقالهپذيرش 
نتيجه حاصل از اين بررسي ها نشان داد كه وضعيت ساختاري 
ارائه شده در راهنماها وضعيت مطلوبي ندارد و تنهـا دو مجلـه 

پژوهشي رشته علم اطلاعات و دانش شناسي راهنماي  -علمي
انــد. راهنمــاي نگــارش ئــه كردهانگــارش نســبتاً مناســبي را ار

هاي ورنامه مسـير و نقشـه نگـارش مقالـههمچون يـك دسـت
دهنـد و ضـعف در آنهـا پژوهشي را بـه نويسـندگان ارائـه مي

ممكن است اين تفكر را در نويسندگان ايجاد كند كـه سـاختار 
مقاله اهميت چنداني ندارد و ذكر نكردن چند بخش از ساختار، 

  خللي در كيفيت مقاله ايجاد نمي كند.
در بخش مقايسه نتايج وضعيت ساختاري مقاله ها با وضـعيت 

 راهنماهـاي در پژوهشـي –معرفي ساختار يك مقالـه علمـي 
نگارشي مشخص شد كه تفاوت معناداري بـين ايـن دو وجـود 

پژوهشـي در  -دارد. وضعيت معرفي ساختار يك مقالـه علمـي
ها راهنماهــاي نگــارش نســبت بــه وضــعيت ســاختاري مقالــه

ود. در نتيجـه نويسـندگان سـاختار مقالـه هـا را بـر تر بضعيف
اند تـدوين كـرده و راهنماهـاي اساس آنچه خود آموزش ديده

تـوان نتيجـه اند. از طرفـي مينگارش را الگوي خود قرار نداده
ها ضعف وجود دارد بـه سـبب ايـن گرفت اگر در ساختار مقاله
نيـاز  ها براي ارائه راهنماهـاي مـورداست كه سردبيران مجله

دهند. بـه كنند و اهميتي به اين مسئله نميتلاش مطلوبي نمي
بيان ديگر اگر راهنماها بـا دقـت و توجـه كـافي تهيـه گـردد 

برنـد و نويسندگان هم بيشتر پي به اهميت رعايت سـاختار مي
شـود و در آينـده ايـن آموزش آنها در ايـن زمينـه تكميـل مي

ه گرديـد كمتـر ها مشـاهدهاي سـاختاري كـه در مقالـهضعف
  خواهد شد.

هاي با وجود نتيجه نسبتاً مناسب براي رعايـت سـاختار مقالـه
توان دريافت كه ساختار ه را نيز مينكت اين پژوهشي، –علمي 

ها از آن پيـروي استاندارد و يكساني وجود ندارد تا همه مجلـه
ها بـه ويـژه در اجـزاي فرعــي هاي ايـن مجلـهكننـد و مقالـه

هـايي از نظـر پژوهشـي تفاوت-لـه علمـيساختاري يـك مقا
تفـاوت در الگوهـاي سـاختاري  .ساختاري بـا يكـديگر دارنـد

ارائـه  ها را كاهش دهـد.تواند كيفيت نگارش مقالهها ميمجله

ها را افزايش دهد و تواند كيفيت مقالهيك ساختار استاندارد مي
هاي نامرتبط و غير سودمند در مقالـه جلـوگيري از ارائه بخش

شود، زيـرا ند. همچنين در زمان نويسنده نيز صرفه جويي ميك
يك نويسنده با داشتن ساختار استاندارد مسير نگـارش خـود را 

داند و از پرداختن به حاشـيه و دور شـدن از اصـل مطلـب مي
ماند. يك نويسنده مي تواند با توجه به سـاختار مناسـب، بازمي

با وجود يك سـاختار يك مقاله مفيد را تدوين كند. داوران هم 
شـوند و استاندارد در ارزيابي هاي خـود دچـار سـردرگمي نمي

ايـن امـر  كننـد.كمتر سليقه شخصي خود را در آن دخيـل مي
شود كه ايـن هاي پژوهشي ميهمچنين موجب يكدستي مقاله

تواند برقراري ارتباط با مخاطبان را آسان كند و فهم و خود مي
  سازد.درك را براي مخاطبان بهتر 

 -هاي علمـيبا توجه به نتايج پژوهش ضعف سـاختاري مقالـه
پژوهشي و راهنماهاي نگارشي مشخص شد و در ايـن بخـش 

  راهكارهايي براي بهبود وضعيت ساختاري ارائه شده است.
شود كـه اسـتاندارد و دسـتورالعمل مشخصـي پيشنهاد مي )1

پژوهشـي  –هاي علمـي براي تهيه راهنماهاي نگارش مجله
هاي تـوان بـه همـه گويـهشود. در اين اسـتاندارد مي تدوين

ساختاري اصلي و فرعي اشاره شـده در ايـن پـژوهش توجـه 
لازم را داشت و آنها را به نويسندگان و داوران نشريه معرفـي 

 كرد.
در كنار تكميل راهنماهـاي نگـارش و بـه منظـور بهبـود  )2

زش هاي آموشود تا دورهها، پيشنهاد ميضعف ساختاري مقاله
كار و كساني كه قصد دارنـد بـه مجازي براي نويسندگان تازه

حيطه نگارش علمـي وارد شـده و مقالـه اي را تـأليف كننـد 
  برگزار گردد.

اندركاران به منظور ايجاد يكدستي و تفـاهم ميـان دسـت )3
ــريه ــي نش ــات و  –هاي علم ــم اطلاع ــته عل ــي رش پژوهش
 –علمـي  شناسي در رابطه با ساختار مطلوب يك مقالـهدانش

هاي منظمي ميان سردبيران شود جلسهپژوهشي، پيشنهاد مي
هاي ها برگزار و از يافتـهو اعضاي هيئت تحريريه اين نشريه

  نامه نيز استفاده شود.اين پايان
شـود در كنـار راهنماهـاي نگـارش مقالـه در پيشنهاد مي )4

پژوهشي، لينـك سـاير منـابع  –هاي علمي سايت نشريهوب
ــد ــراي اســتفاده و آمــوزش  آموزشــي مفي ــز ب ــت ني در اينترن

  نويسندگان معرفي شود.
  
 

References 
Abbaspour, J., Mirzabeigi, M., Zeynali, M.A. (2016). 

Evaluation of the authors guide section of Iranian 
scientific journals of Iran. Iranian Journal of In-



 
 انهمكار  وي فاطمه سعادت

 

39 
 

 تعامل انسان و اطلاعات
40-28، يكم، شماره چهارمجلد   

http://hii.khu.ac.ir 

formation Processing and Management, 31(3). 
Davari Ardakani, R. (2007). Scientific development or 

multiplication of articles?. The letter of Farhang-
estan, 9(35). 

Eslami Ardakani, H. (2013). Fatness Or Swollen: 
analysis of (none) scientific atticles in humanities. 
Journal of Methodology of Social Sciences and 
Humanities, 19(74 & 75): 91 – 118. 

Fatoohi, M. (2006). The writing of scientific- research 
papers. Tehran: Sokhan. 

Gouhari, M.R., Salehi, M., Vahabi, N., Bazrafshan, A. 
(2012). Analyzing the structure of quality of med-
ical articles at the 2003-2009. Journal of Payvand 
Salamat, 6(1).  

Graves, H., Moghaddasi, SH., Hashim, A. (2013). 
Mathematics is the method: Exploring the macro-
organizational structure of research articles in 
mathematics. Discourse studies, 15(4). 

Hernon, Peter. (2001).   Editorial: LIS research – mul-
tiple stakeholders. Library and Information Sci-
ence Research, 21(4): 423- 427  

Mansourian, Y. (2010). Scientific writing 
foundations. Tehran: Nashre Ketabdar. 

Nowkarizi, M., Amiri, O., Kiani, M.R. (2014). 
Analyzing the structure of published articles in 
Iranian scientific-research medicine at the 2010-
2012. Journal of Birjand University of MedicaL 
Sciences, 21(1).  

Samad, A., Khanzada, T.W., Siddiqui, A.A. (2009). 
Do the instructions to authuors of Pakistani medi-
cal journals convey adequate guidance for author-
ship criteria?.  Pakestan Journal of Medical Sci-
ence, 25(6): 879-882. 

Sheybani nia, A., Walaei, N., Mohammadsadeghi, S., 
Azizi, F. (2009). Evaluation of the accuracy of 
writing in articles of Iranian dental scientific jour-
nals at the 2006. Research in Medicine, 33(1). 

Tabtabaei, H.R., Fazelzadeh, O. (2009). Observing the 
correct principles of article writing in published 
articles of Shiraz Medicine University. Iranian 
Journal of Epidemiology, 5(2). 

Wager, E. (2007). Do medical journals provide clear 
and consistent guidelines for authorship?. Med-
scape General Medicine, 9(3): 1-9.  

 



 Human Information Interaction. Vol. 4, No. 1  
http://hii.khu.ac.ir 
Original Article_____________________________________________ 

40 

  
 
 

An Investigation into the Structure of Research Articles and Writing Guidelines 
in the Iranian Knowledge and Information Science Journals  

 
 

Fatemeh Saadati: MA. of Knowledge & information science, Kharazmi University, Tehran, Iran. 
Yazdan Mansourian: Associate Professor, Kharazmi University, Tehran, Iran (Corresponding author). 
y.mansourian@gmail.com 
Mohammad Zerehsaz: Assistant Profesor, Kharazmi University, Tehran, Iran.  
 
Abstract 
Background and Aim: The purpose of this research is investigating the structure of research 
articles in the Iranian knowledge and information science journals (peer reviewed journals). 
In the next step, the writing guidelines in the scientific journals websites that designed to in-
troduce desired structure of a scientific paper are studied. 
Methods: The research was survey with analytical approach. The population of the research 
were articles published in the Persian scientific journals of knowledge and information sci-
ence field in 2013-2015 and their writing guidelines. Stratified random sampling was used 
and, accordingly, 245 scientific articles were examined using a research checklist. 
Results: Research findings showed that the structure of the research articles reviewed are in a 
good condition and only in three sub-structural components i.e "theoretical foundations", "re-
search application" and "research limitations", consistent with the desired structure is weak. 
About the writing guidelines, the findings showed that they are in the unfavorable condition. 
Some structural components i.e "brief review of the scientific literature," "rationale to the 
study," "aim and motivation of the research", "advantages and importance of the research", 
"the research time", "space of the research", "credibility (reliability) of the research tools", 
"reliability of the study" did not appear in any writing guidelines. The first hypothesis 
showed a significant difference between research journals about their matching with the de-
sired structure of the research article. However, the overall average ratings of the articles 
structure in this journals are in the good condition. Also in the second hypothesis was found a 
significant difference between the compliance rate of writing guides and articles published in 
the scientific journals with the desired research article structure. 
Conclusion: Due to structural weakness in the writing guidelines of Persian peer-reviewed 
journals studied, can be such a conclude that authors of these articles shape the article struc-
ture based on what they have been trained and not attend to the writing guidelines of the 
journals. From the other side, one of the reasons of the structural weakness in the structure of 
the articles is disregarding editors and the other practitioners of journals to offering needed 
help contents.  
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